COMUNE DI

(Provincia di Palermo)

CINISI

ORIGINALE DI DELIBERAZIONE DEL

CONSIGLIO COMUNALE

70 del 30/10/2019

Sig. Maltese Salvatore

Oggetto: Riconoscimento debito fuori bilancio ax art. 194, lett. a) TUEL, scaturente da sentenza
esecutiva tribunale di Palermo e pedissequo atto di precetto per pagamento somme in favore del

L’anno duemiladiciannove il giorno ventinove del mese di Ottobre alle Ore 21,00 nei locali comunali, a seguito invito
diramato dal Presidente del Consiglio in data 23/10/2019 prot. n. 23762, si & riunito il Consiglio Comunale in sessione

straordinaria, in prima convocazione.
Presiede I’adunanza il Sig. Giaimo Michele nella qualita di Presidente del Consiglio Comunale e sono

rispettivamente presenti ed assenti al momento della votazione della proposta, che si & svolta dopo le ore 00.00 del

giomo 30/10/2019, i seguenti sigg.

COGNOME E NOME Presente | Assente COGNOME E NOME Presente | Assente
GIAIMO Michele X O SCRIVANO Girolamo %X =
BIUNDO Leonardo X o CUCINELLA Salvatore X O
CANDIDO Antonina X 0 MAZZOLA Rosalinda X m]
LA FATA M. Francesca X a MANZELLA Giuseppe X o
CUSUMANO Girolama o X DI MAGGIO Salvina X m]
ANSELMO Antonino X m) ABBATE Vera X 0
MALTESE Marina X O RANDAZZO Gaetano X O
BIUNDO Salvatore % O ANANIA Salvatore X 0

Fra gli assenti risultano i signori: G. Cusumano

Con la partecipazione del Vice Segretario Generale, D.ssa P. Vitale
L’ Amministrazione Comunale ¢ rappresentata Sindaco, G. Palazzolo.




In continuazione di seduta

Assume la Presidenza il Presidente M. Giaimo
Presenti n. 15 Consiglieri

alle ore 02.14 si allontana il consigliere S. Biundo
Presenti in aula n. 14 consiglieri

Scrutatori: A. Candido, R. Mazzola e G. Randazzo
La seduta & pubblica

IL PRESIDENTE

procede illustrando la proposta di delibera al punto 9 dell’o.d.g., avente ad oggetto
“Riconoscimento debito fuori bilancio ax art. 194, lett. a) TUEL, scaturente da sentenza esecutiva
tribunale di Palermo e pedissequo atto di precetto per pagamento somme in favore del Sig. Maltese
Salvatore” di cui alla proposta formulata dal Responsabile del [ Settore “Amministrativo —
Culturale e Scolastico™ e sottopone al consiglio Comunale la proposta di deliberazione acclusa al
presente atto.

Il Presidente pone ai voti la proposta di delibera in trattazione che registra il seguente esito dallo
stesso accertato e proclamato con I’assistenza continua degli scrutatori:

La votazione della proposta registra il seguente esito:

Favorevoli n. 10 (Giaimo, Anselmo, La Fata, Maltese M., Cucinella, Mazzola, Scrivano, Anselmo,
L. Biundo e S. Biundo)

Nessun contrario /

Astenuti n.5 ( Manzella, Abbate, Di Maggio, Anania e Randazzo)

IL CONSIGLIO COMUNALE

- Vista la proposta;
- Visti i pareri favorevoli in ordine alla regolarita tecnica e contabile espressi su detta proposta ai
sensi dell’art. 12 della L.r. n.30/2000;
- Visto il parere del Revisore dei Conti;
- Visto il verbale della Commissione consiliare Bilancio;
- Visti gli esiti della votazione;
- Visto 'O.R.EE.LL;
DELIBERA

DI APPROVARE la proposta cosi come formulata dal I Settore Amministrativo e acclusa al
presente atto, facente parte integrante dello stesso.

11 consigliere La Fata chiede I'immediata esecutivita per I"atto.

Si allontana il consigliere S. Biundo — Presenti in aula n. 14 consiglieri




I Presidente mette ai voti la superiore proposta che ottiene il seguente risultato:

Favorevoli n. 9 (Giaimo, Anselmo, La Fata, Maltese M., Cucinella, Mazzola, Scrivano, Anselmo e
L.. Biundo )

Nessun contrario /

Astenuti n.5 ( Manzella, Abbate, Di Maggio, Anania e Randazzo)

DELIBERA

Di munire I’atto dell’immediata esecutivita

Resoconto degli interventi:

Presidente M. Giaimo: Passiamo all’altro punto all’ordine del
giorno anche qui il “Riconoscimento di debito fuori bilancio
scaturente da sentenza esecutiva Tribunale di Palermo atto di
precetto per pagamento somme in favore del signor Maltese
Salvatore”. Questo si riferisce ad un esproprioc fatto tempo fa
dal Comune di Cinisi e, a dire dal geometra Maltese, non sono
state seguite tutte le normative per l’esproprio. C’eé il parere
dei Revisori deil conti che é& favorevole, c’é stata anche una
Commissione, se ne vogliamo dare lettura, Presidente possiamo
darne lettura di questo verbale.

Consigliere S. Cucinella: “Il Presidente illustra l’oggetto in
argomento, facendo presente <che si tratta di un debito
scaturente da sentenza emessa a seguito da causa promossa dal
geometra Maltese Salvatore per mancato frazionamento di un
esproprio di un terreno di sua proprieta e consequenziale
richiesta risarcimento danni. (perché in sostanza il tutto verte
su questo omesso frazionamento che c’é stato di questo terreno)
Qualche Consigliere fa delle osservazioni in merito alla causa
(non viene nemmeno evidenziato chi) Dopodiché il Presidente, non
essendoci richieste di interventi, sottopone il punto in esame a
votazione: esprimono parere favorevole Cucinella, Scrivano e
Maltese. Si astengono Abbate e Di Maggio. In base al risultato
della votazione, la Commissione esprime parere favorevole in
ordine al secondo punto all’ordine del giorno”.

In in sostanza abbiamo semplicemente detto che avendo preso atto
del contenuto del debito che si lega fondamentalmente a questo

problema di omesso frazionamento, c¢i siamo espressi gia in
Commissione con parere favorevole.

Presidente M. Giaimo: Grazie consigliere Cucinella. Il debito &
di 6982 euro.

Capogruppo G. Manzella: Presidente grazie. Si continua a pagare
a sorridere, si continua a perdere tutto quello che c¢'é da
perdere e anche di piu. Noi in campagna elettorale avevamo detto



che avremmo istituito, se fossimo stati eletti... Non & stato
cosi, perd io dormo tranquillo, Consigliere Biundo, altri non 1lo
so, 1o domo anzi col cancello aperto, noi avremmo istituito
1’Ufficio 1legale 1in maniera tale che tutte queste cause
1l’avremmo risolte all’interno del Comune. In ogni caso, leggendo
proposta di determina, non si capisce quando & stato fatto
gquesto addebito, io 1l'ho letto, non si capisce, € una cosa
antica, una cosa vecchia, non lo so, vorremmo capire di piu
perché parla di una zona Ciciritto, a mente, che io ricordi, non
ci sono stati dei lavori negli ultimi vent’anni, quindi di che
'-‘cosa stiamo parlando? Cioé "sarebbe ‘opportuno integrare, anche iIn
Commissione, non fare le cose veloci e mi rivolgo sempre a
quella discussione che 1 Consiglieri comunali dovrebbero sapere
le cose prima di votare, non si vota perché “bisogna alzare il
ditino” perché non c¢’'é scritto nulla, si pud capire quale
frazionamento &? e perché poi, proprio in questi giorni, & stato
dato un incarico di fare questo frazionamento e se & arrivati a
oggi, dopo che sono passati vent’anni, qual €& il motivo? Fatemi
capire!

Consigliere S. Cucinella: Il mio intervento poco fa, mi sono
limitato a leggere quanto & scritto in questo verbale di cui io,
ho detto gid poco fa quando abbiamo discusso la ricognizione per
quanto riguarda le partecipate, non leggerd piu verbali di
Commissione se preventivamente non sono state da me
sottoscritte. Il verbale 1’abbiamo fatto venerdi ed era in bozza
fino a ieri, quindi io mi sono limitato a questo. I componenti
presenti della Commissione, consigliere Manzella, forse fu
proprio 1l’opposizione a chiedere, adesso non vorrei essere
tradito dalla stanchezza, a quando risaliva e abbiamo visto che
si tratta di una problematica del 1978, quindi, €& un problema
del 1978. Quindi, gid in Commissione, caro consigliere Manzella,
avevamo discusso del problema quando era nato tra 1l'altro
sollevata, adesso mi ricordo chi, se la consigliera Vera o Di
Maggio, perché giustamente chiedevano: ma gquesta cosa quando €
nata? Detto questo e a prescindere dal fatto che noi in
Commissione avevamo affrontato il punto, va da sé che il
Consigliere comunale, al di la chiaramente della Commissione,
cui avevamo discusso, 1in generale, il Consigliere comunale
arriva in Consiglio conoscendo gli atti, gquindi, se lei
consigliere Manzella, non sapeva il contenuto non pud rimettere
alla Commissione, in Commissione non siamo 16 persone, siamo in
cinque, per carita quindi & un problema legato al 1978 & chiaro
che non sono un avvocato ma & chiaro che dal 1978 ad oggi, 1lo
abbiamo pure detto in Commissione, anzi 1972 ad oggi, si sono
i e valere dei termini interruttivi onde evitare la
prescrizione dell’atto e quindi oggi ci ritroviamo con un debito
fuori bilancio che origina piu di 40 anni fa.




Capogruppe G. Manzella: A parte che lei, secondo me, doveva
venire con 1l verbale perché, lei lo sa che 1 verbali si
leggono, i nostri wuffici fanno salti mortali anzi, ora mi
chiedo, con 1l’assenza della signora Pia, che & 1l'asso portante,
non mi dite che €& una cosa imprevedibile la pensione della
signora Pia, ancora a tutt’oggi in segreteria c’'era solo 1la
signora D’'Anna e forse volete la “pelle” di gquella persona! Dite
all’Amministrazione di portare un’altra persona adeguata, come
la signora D'Anna e come la signora Pia e come tutte quelle
persone che lavorano in quello ufficio perché, Presidente, lei
avra brutti momenti in questo ufficio, come lei ha capito a noi
non ci sfugge nulla e veniamo qua preparati perché ci leggiamo
agli atti, io glielo dico nel suo interesse, non la prenda come
una minaccia, €& chiaro? Allora, a proposito di questo debito, vi
siete chiesti perché dal ‘72, 47 anni, e oggi che abbiamo pagato
questo debito, 1l'Amministrazione affida a un tecnico, fa un
bando, per fare il frazionamento, €& normale? Perché si affidava
prima? Se 1’e fatta questa domanda dal punto di vista politico?

Presidente M. Giaimo: Scusate, «c¢'é 11 geometra Evola, Lo
ascoltiamo?

Responsabile del III Settore, Geom. V. Evola: Questo debito
nasce perché abbiamo avuto una sentenza, in teoria, che cosa é
successo? Quarant’anni fa, quando & stata costruita la palestra
della scuola media, allora, con decreto prefettizio si era
espropriato parte di una particella in testa al padre di Maltese
Salvatore, questa particella, a suo tempo, & stata espropriata
per una parte, & stato emesso il decreto, come tante vecchie
espropriazioni, non € stato fatto il frazionamento relativamente
all’area che, in ogni caso €& del Comune. Successivamente, che
cosa era successo? Qualche anno fa, due anni fa, & successo che
1"Agenzia delle Entrate, dove trovava case, mandava gli
accertamenti e, giustamente, siccome quella particella non era
stata frazionata, non era ancora trascritta e volturata, 1’hanno
mandata a Maltese perd Maltese, con una dichiarazione dicendo
che & del Comune e 1’Agenzia delle Entrate doveva togliere
1’ imposta, allora ha ritenuto di fare causa al comune e causa
all’ANAS perché, nel frattempo, 1’ANAS ha realizzato la strada
che gira di sopra. C’'e stata questa causa, 1l’ha vinta, perché
giustamente non poteva fare altrimenti e il Giudice, con
sentenza, c¢i ha condannato a risarcire il danno causato da
questo mandato e ha condannato sia a noi che all’ANAS di fare il
frazionamento, c’era una sentenza. Noi ora siccome abbiamo messo
i soldi in bilancio per questa cosa, ora, avendo seguito io la
pratica, gia abbiamo affidato 1l’incarico a un professionista per
fare il frazionamento. La sentenza & arrivata a giugno di
quest’anno e nella sentenza siamo state condannati. Ora lui ha
fatto il precetto sia per il pagamento di onorari e siamo stati



precettati pure per il frazionamento.

Presidente M. Giaimo: Dopo questo chiarimento, mettiamo ai voti
questo ulteriore debito fuori bilancio:

Voti favorevoli n.10
Contrario 0
Astenuti n.5: Manzella, Anania, Randazzo, Di Maggio e Abbate.

Il consiglio Comunale approva.

Si allontana il consigliere S. Biundo - Presenti n.14

Presidente M. Giaimo: viene chiesta 1’immediata esecutivita, la
mettiamo ai voti:

Voti favorevoli n.9
Contrario 0
Astenuti n.5: Manzella, Anania, Randazzo, Di Maggio e Abbate.

Il consiglio Comunale approva 1l’immediata esecutivita dell’atto.



COMUNE DI CINISI

(Provincia di Palermo)

C.F. 80017500820 P.IVA 02438370823

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE
DEL RESPONSABILE DEL
I SETTORE
“Amministrativo Socio-Culturale

DA SOTTOPORRE AL CONSIGLIO COMUNALE

Iscritta al Registro delle proposte al N° 7 2 del 23%-19. 2019

Oggetto: Riconoscimento di debito fuori bilancio, ex art. 194, lett.a) T.U.E.L., scaturente da
sentenza esecutiva Tribunale di Palermo e pedissequo atto di precetto per pagamento
somme 1n favore del sig. Maltese Salvatore




Il settore Amministrativo — Ufficio Contratti e Contenzioso ha predisposto la seguente
proposta di delibera per I’approvazione.

- Premesso che il sig. Maltese Salvatore, nato a Cinisi, il 04/05/1949 ed ivi residente in Via
Giovanni Falcone, n.22, c.f. MLT SVT 49E04 C708I, rappresentato e difeso dall’ Avv. Calogero
di Stefano del foro di Palermo, avendo subito un’espropriazione su un fondo di sua proprieta,
per una parte da parte di questo Comune, e per un'altra parte da parte del’ANAS S.p.A.
rimanendogli un residuo dello stesso ancora di sua proprieta, senza che venissero posti in essere
gli adempimenti conseguenziali alle espropriazioni, con atto di citazione, registrato al nostro
protocollo al n. 8179 del 27/05/2014, conveniva in giudizio, innanzi al Tribunale di Palermo,
questo Comune insieme all’ANAS S.p.A. per ivi sentire condannare, tra gli altri, questo
Comune all’adempimento degli atti conseguenziali e al risarcimento dei danni.

- Vista la sentenza n. 2135/2019 del 26/04/2019 del Tribunale di Palermo — sezione seconda
civile, munita della formula esecutiva, registrata al nostro protocollo al n. 13212 del 06/06/2019,
con la quale questo Comune veniva condannato, oltre agli adempimenti consequenziali
all’espropriazione, a corrispondere all’attore la somma di € 1.268.00, a titolo di risarcimento
danni, oltre interessi al saggio legale dalla domanda giudiziale sino all’effettivo pagamento;
veniva inoltre condannato a rifondere I’attore delle spese di giudizio, liquidate in € 2.970,00,
oltre spese generali, IVA e CPA ed infine venivano poste a carico di questo Comune le spese di
C.T.U;

- Visto il pedissequo atto di precetto, registrato al nostro protocollo n. 22436 del 09/10/2019, per
un ammontare di € 6.972,35, oltre le spese di notifica , gli interessi maturati e maturandi e le
spese successive, ivi occorrendo.

- Vista la nota dell’Avv. Calogero Di Stefano, registrata al nostro protocollo al n.22583 del
11/10/2019, con la quale specifica che allo stato il credito vantato dal Geom. Maltese Salvatore
(parte vittoriosa) ammonta ad € 6.982,93 , come da importo portato dall’atto di precetto.
maggiorato delle spese di notifica (€ 10,58).

- Ritenuto, per quanto sopra, di dover dare esecuzione alla suddetta sentenza, al fine di evitare
ulteriori aggravi di spese per il Comune;

- Preso atto che si & venuto a determinare un debito fuori bilancio pari ad € 6.982,93;

- Vito I’art.194 del T.U.E.L., approvato con D.lgs.n.267/2000, che disciplina il riconoscimento
dei debiti fuori bilancio per determinate tipologie di spese:

- Rilevato che, trattandosi di sentenza esecutiva, il debito fuori bilancio in questione ricade nella
fattispecie disciplinata dalla lett. a) dell’art. 194 del T.U.E.L:

- Preso atto, come affermato dalla giurisprudenza contabile. che nel caso di sentenza esecutiva
nessun margine di apprezzamento discrezionale ¢ lasciato al Consiglio comunale, il quale con
la deliberazione di riconoscimento del debito fuori bilancio, esercita una mera funzione
ricognitiva, non potendo in ogni caso impedire il pagamento del relativo debito; che il
significato della delibera consiliare non ¢ quello di riconoscere la legittimita del debito, che gia
esiste, bensi di ricondurre al sistema di bilancio un fenomeno di rilevanza finanziaria che &
maturato all’esterno di esso e che di conseguenza il riconoscimento del debito fuori bilancio
costituisce atto dovuto (cfr. ex multis Corte dei Conti Sicilia — sez. riunite in sede consultiva —
delibera n.2/2005 del 23/02/2005; Corte di Conti Piemonte delibera n. 389/2013; Corte dei
Conti Campania deliberazione n. 2/2018 del 31/01/2018):

- Vista la delibera di C.C. n. 36 del 13/08/2019, dichiarata immediatamente esecutiva, con la
quale é stato approvato il bilancio di previsione comunale 2018-2020:

- Visto il PEG (Piano esecutivo di gestione) approvato con delibera di G.C. n.90 del 06/09/2019,
dichiarata immediatamente esecutiva;

- Visto I'O.R.E.L. vigente in Sicilia;

- Visto il T.U.E.L., approvato con D.lgs.n.267/2000;

- Visto il D.Igs. 118/2011 in materia di contabilita armonizzata degli enti territoriali;




Ll

Visto il vigente Statuto comunale;
Visto il Regolamento comunale di contabilita;
Ritenuto, per quanto sopra, di dover riconoscere la legittimita del debito fuori bilancio di che

trattasi;
PROPONE

RICONOSCERE, per i motivi espressi in premessa, ex art. 194, lett.a), T.U.E.L. la legittimita
del debito fuori bilancio, scaturente dalla sentenza esecutiva ¢ atto di precetto surrichiamati,
dell’importo complessivo di € 6.982,93 per pagamento delle somme dovute in sentenza al sig.
Maltese Salvatore, citato in premessa.

PRENOTARE, a tal fine, la suddetta somma alla missione 01111.10.1063 “Spese per sentenze
e transazioni” in conto competenza del bilancio comunale. esercizio corrente, ove sussiste la
sufficiente disponibilita finanziaria;

DEMANDARE al Capo Settore Amministrativo [’assunzione dell’impegno spesa e
liquidazione;

DARE ATTO che il presente provvedimento di riconoscimento di debito non altera I’equilibrio
di bilancio;

TRASMETTERE la presente, dopo I’approvazione del Consiglio comunale, alla Procura della
Corte dei Conti competente per territorio, ai sensi dell’art. 23, comma 5 della legge 289/2002
(legge finanziaria 2003);

CONTESTUALMENTE

Ritenuta I"urgenza di provvedere, per i motivi espressi in premessa;
Visto I’art. 12, comma secondo, della L.r. n.44/91;

PROPONE

dichiarare la presente deliberazione IMMEDIATAMENTE ESECUTIVA.

I 1 OTT' 2019 L'Istruttoré

(Istr. Andy




PARERI ESPRESSI AI SENSI DELL'ART.12
DELLA L.R. N.30/2000 E ART.147 BIS TUEL

PARERE IN ORDINE ALLA REGOLARJLTA" TECNICA

MM

Cinisi li ‘%l Z-O‘ q

Il Responsabile del Servizio

PARERE IN ORDINE ALZ: REGOLARITA™ CONTABILE

an Mk,

Cinisi li [8 “01@ r(




Comune di Cinisi Tipe E
N. 0023696 del 23/10/2018

TITLIH

lil
COMUNE di CINISI

Area Metropolitana di Palermo

Il Collegio dei Revisori dei Conti

L.’Organo di Revisione del Comune di Cinisi, nominato con Delibera Consiliare n. 16 del 16/01/2018

Premesso

Di avere ricevuto in data 18/10/2019, ¢ il 22/10/2019 ulteriore integrazione documentale, a mezzo di Posta
Elettronica Certificata la proposta del Responsabile del [ Settore “amministrativo socio-culturale™ avente
per oggetto: “Riconoscimento di debito fuori bilancio, ex art. 194, lett. a) TUEL scaturente da sentenza
Tribunale di Palermo —per risarcimento danni, spese varie ¢ spese di giudizio in favore di Maltese

Salvatore”.

In merito alla richiesta di parere sul debito fuori bilancio di cui alla proposta espressa in oggetto.
Visto:

I. La sentenza del Tribunale di Palermo e I’Atto di precetto — allegati alla proposta, in cui si
condanna e si ingiunge il Comune di Cinisi al pagamento di somme per risarcimento danni, spese
varie e spese di Giudizio ed altri oneri pari ad € 6.982,93 (Seimilanovecentoottantadueeuro/93):
I'art. 194 del TUEL;

il Regolamento comunale di contabilita;

lo Statuto Comunale;

D. Lgs. 118/2011;

ol T O

il parere di regolarita tecnico e contabile espresso dal Responsabile del Servizio Dott.ssa Caterina
Palazzolo ai sensi dell'art. 12 della L.R. 30/2000:
7. L’art. 49 del TUEL (recante “Pareri dei responsabili dei servizi”), come modificato dall’art.

3 ¢ 147 bis del d.L. n. 174/2012, convertito con modificazioni dalla legge 07.12.2012, n. 213”;

considerato:

- Che trattasi di debito fuori bilancio ricadente nella fattispecie di cui alla lett. a) dell'art. 194 del TUEL
in quanto scaturente da sentenza esecutiva;

- Che il suddetto debito trova copertura alla missione 01111 10 1063 “spese per sentenze e transazioni”



Il Collegio dei Revisori dei Conti
* tutto cio premesso e considerato, per quanto di competenza, esprime parere favorevole alla Proposta
di Deliberazione per le motivazioni sopra riportate.

Si invita inoltre il Segretario Generale ad inviare il provvedimento, unitamente a tutti gli allegati, alla

competente Procura Regionale della Corte dei Conti.

Data 22/10/2019

IL COLLEGIO DEI REVISORI

Dott. Salvatore Corso
Dott. Vittorio Russo

Dott.ssa Giuseppina Sottosanti

documento firmato digitalmente
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Atto di precetto
Maltese Salvatore, nato a Cinisi il 4 maggio 1949 ed ivi residente in Via
Giovanni Falcone n. 22, - cod. fisc. MLT SVT 49E04 C708I - rappresentato
e difeso dall’ Avv. Calogero Di Stefano — cod. fisc. DST CGR 48R25 I1291F
_ ed elettivamente domiciliato in Palermo Via R. Mondini n. 21, giusta

procura a margine del presente atto;

. In virta della sentenza n. 2135/2019 del 26 aprile 2019 resa dal Giudice

Dott.ssa Liana Pernice della Seconda Sczioﬁe Civile del Trit;unaie di
Palermo tra I’odierno odierno intimante ed il Comune di Cinisi ed AN.A.S.
s.p.a., spedita in forma esecutiw;a il 3 giugno 2019 e notificata, sempre in
forma esecutiva, al Comune di Cinisi il 6 giugno 2019
Intima e fa precetto

al Comune di Cinisi in persona del Sindaco pro tempore dornicili;uo per la
carica presso la Casa Comunale in Cinisi Piazza Vittorio Emanuele Orlando,
di pagare a favore dell’odierno istante infra dieci giorni dalla data di

notifica del presente, le infrascritte somme:

-

Liquidati in sentenza detta per risarcimento danni € 1.268,00

. Spese processuali liquidate in sentenza detta “ 2.970,00
Richiesta due copie esecutive sentenza detta “ " 27,16,
Notifica sentenza detta - 10,53
Compehso precetto “ 135,00
Spese forfettarie 15% su € 2.835,00 « 42525
- Spese per consulenza tecnica di ufficio (1/2) = 2.006.00
C.P.A. 4% su € 3.260,25 « 13041
€ 6.972,35

u

ViaF fondinin.21

Procura: Delego
rappresentarmi e difendermi n
presente procedimento per ogi-
fase ¢ stato del medesimo, anche
per il caso di opposizione, I’Ay
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e cosi per euro seimilanovecentosettantadure/35 oltre: a) le spese &i

notifica, come a margine segnate; c) gli interessi maturati e maturandi; c) le
spese successive, ivi occorrendo.
1 tutto si intende, sin d’ora, in uno al presente precettato.
Con avvertimento e diffida che non ottemperando si procederd ad
esecuzione forzata.
Maltese Salvatore, sempre in virtd della sopra richiamata sentenza n.
2135/2019

Intima e fa precetto

al Comune di Cinisi in persona del Sindaco pro tempore come:-sopra
domiciliato a porre in essere entro dieci giorni, sempre dalla data di
notifica del presente atto, tutte le operazioni di trascrizione e di voltura nel
catasto e nei libri censuari, in uno a quelli propedeutici relativi al
frazionamento catastale, afferenti I’espropriazione di mq. 1340 del.fondo di
contrada “Ciciritto” in territorio di Cinisi, iniziata con i decreti indicati in
sentenza detta e terminata con la cessione volontaria del 22.6.1974.
Con avvertimento e diffida che non ottemperando si procedera nei modi di
legge.
Salvis juribus late.
Palermo li 7 ottobre 2019
Aw. Cglczgero Di Stcifaﬂo

/ S / P g et a———
‘}, LW - <
4

Att,,d/di notiﬁc/aﬁone: I’anno duemiladiciannove il giorno......... del mese
di ottobre in Pélenno;

" Ad istanza di Maltese Salvatore rappresentato e difeso dall’Avv. Calogero



Di Stefano ed elettivamente domiciliato in Palermo Via Raffaello Mondini
n.21, lo sottoscritto U.G. dell’U.N.E.P. presso la Corte di Appello di
Palermo

Ho notificato e dato copia
. di tutto quanto sopra precede a:

Comune di Cinisi in persona del Sindaco domiciliato per la carica presso la

Casa Comunale in Cinisi Piazza Vitt. Emanuele Orlando

I MEDIANTE NOTIFICA
A MEZZC IL SERVIZ10 POSTALE
CON RACCOMANDATA AR
NELLA DATA RIPORTATA DALLA -
|RICEVUTA POSTALE ALI BGATA _L____..jr*\ LATTO
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TRIBUNALE DI PALERMO
SECONDA SEZIONE CIVILE
Verbale di udienza

Proced. n. 8300/2014 R.G.

All’udienza del 26.4.2019, davand al Giudice dr.ssa Liana Pernice, chiamata la causa promossa
da

MALTESE SALVATORE

contro

COMUNE DI CINISI e A.N.AS. S.p.A

¢ presente per l'attore I'avv. Gianluca Barbaccia, in sostituzione dellavv. Calogero Di Stefano,
il quale discute la causa richiamandosi alle conclusioni in atti.

[l Giudice pone la causa in decisione ai sensi dell’art. 281 sexies cp.e

[1 Giudice dr.ssa Liana Pernice G.O.T.
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Riaperto il verbale alle ore 14.25, nell’assenza delle parti e dei loro procuraton, viene data lettura

della sentenza ai sensi dell’art. 281 sexies cod. proc. civ.

Il Giudice dr.ssa Liana Pernice G.O.T.

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALLIANO

[l Tribunale di Palermo, seconda sezione civile, in persona del giudice dott. ssa Liana Pernice, ha
cmesso la seguente

SENTENZA
nella causa civile in primo grado iscritta al n. 8300 del ruolo generale per gli affari contenziosi
dell’'anno 2014, posta in decisione ai sensi dell’art. 281 sexies cod. proc. civ. all'udienza del
26.4.2019, avente ad oggetto “azione ex art. 2931 cod. civ. e risarcimento danni”

TRA

MALTESE SALVATORE (cod. fisc. MLTSVT49E04C708I), elettivamente domiciliato in
Palermo, via Raffaele Mondini, n. 21 presso lo studio dell’avv. Calogero Di Stefano che lo
rappresenta e difende, per procura a margine dell’atto di citazione,
NTTORE
E

COMUNE DI CINISI (part. iva 02438370823) in persona del Sindaco pro-tempore legale
rappresentante, domiciliato presso la casa comunale di Cinisi, piazza Vittorio Emanuele Orlando

CONVENUTO- CONTUMACE

E

AN.AS. S.p.A (part.iva 02133681003), in persona dell’avv. Gian Claudio Picardi, in qualita di
institore dell’ Anas Spa, clettivamente domiciliata in Palermo, Piazza Verdi, 16, presso
Avvocatura della Direzione Regionale Anas per la Sicilia, rappresentata e difesa dagli avv.d
Sergio De Salvo e Riccardo Giglione, per procura in calce all’atto di citazione notificato

CONVENUTA

RAGIONI DELLA DECISIONE

i

E—
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1.- Fatti controversi

Con atto di citazione, notificato a mezzo servizio postzle,‘rispcttivamentc, nelle date del
25.5.2014 e del 3.6.2014, Maltese Salvatore conveniva innanzi al Tribunate di Palermo i
Comune di Cinisi [d’ora in poi anche solo “Comune”] e I’Anas S.p.A. esponendo:
-~ di essere proprietario, per successione al padre Maltese Faro, nato a Cinisi il 24.6.1914 e ivi
deceduto il 28.12.2000, dell’appezzamento di terreno sito in Cinisi, ctr. Ciciritto, identificato in
catasto al foglio 16 part. 292, avente in origine I'estensione di mq. 3000;
.- che il predetto fondo, quando era ancora di proprieta dei suoi dante causa, era stato
sottoposto a due espropriazioni, rispettivamente, da parte del Comune di Cinisi, per mq. 1340,
nel 1972 (Decreto Provveditore OO. PP. Sicilia del 20.6.1972 n. 48842 e Decreto Prefettizio
N. 90089/23129 del 12.12.1972) e da parte dell’ Anas, per mq. 800 circa, nel 1978 (Decreto
Prefettizio n. 13263 del 4.10.1978j, pet cui che era rimasto proprietario di soli 860 mq. circa,
- che ’Anas e il Comune di Cinisi, ciascuno per quanto di loro competenza, non avevano
provveduto a porre in essere gli adempimenti conseguenti alle espropriazioni (e, per quanto

concerne il Comune, alla cessione volontaria del 22.6.1974 cuj le parti erano addivenuti nelle

more del procedimento di espropriazione) e volti al frazionamento delloriginaria particella 292,

all’ inserimento in mappa della superficie espropriata annotandola nel catasto terreni del
Comune di Cinisi, ad effettuare la trascrizione nei RR.I1.;
- di avere, inoltre, subito un danno dalla mancata esecuzione dei predetti adempimenti e in
particolare dal mancato scorporo delle parti di fondo espropriate e relativa annotazione nei
pubblici registri (i), un danno di immagine conseguente ad accertamento da parte dell’Agenzia
del Territorio (PA 0107108.001/2012 del 4.4.2012), annullato in autotutela dall’amministrazione
finanziaria, a seguito di suo ricorso (if), un danno materiale, per avere dovuto sostenere le spese
legali per il ricorso alla Commissione Tributaria Provinciale competente (iii), e, ancora un danne
da perdita di chance, per avere mancato di vendere il fondo residuato all’esito delle due
espropriazioni a causa della “complessita della situazione catastale del bene”(iv).
Chiedeva, sulla base delle predette allegazioni, la condanna dei convenut, ciascuno per quanto
di loro competenza, ad eseguire i sopra menzionati adempimenti ¢ a risarcire i danni materiali, di
immagine e da perdita di chance nella misura di €. 14.168,80, o altra ritenuta di glustizia.

Nel costituirsi, con comparsa di risposta depositata il 3.10.2014 Anas S.p.A\. contestava la
domanda ¢ ne chiedeva il rigetto.
[ Comune di Cinisi, invece, benché ritualmente cvocato non si costituiva in giudizio.

ILa causa era istruita con I'acquisizione della documentazione da ciascuna parte prodotta ¢
con Pespletamento di CTU (ing. Gactano Purpura). Mutata il 30.9.2015 la persona fisica del

giudice ¢ depositata la (CTU, 1a causa cra rinviata, prima, per "acquisizione dei fascicoli di parte,

3
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po, su richiesta delle parti per la definizione delle pendenti trattative finalizzate al
bonario componimento della lite.

Alludienza del 21.9.2018, le parti costituite dichiaravano di avere transatto la causa
relativamente ai reciproci rapporti e di avere regolamentato anche le spese processuali.

Lattore, conseguentemente, rinunciava al giudizio nei confronti di Anas mentre chiedeva
di proseguirlo nei confronti del Comune di Cinisi. La causa, indi, era rinviara all’'udienza del
2642019 per discussione, ex art. 281 sexies cod. proc. civ., e all’esito decisa.

2. Merito della lite.

Preliminarmente va dichiarata la contumacia del Comune di Cinisi, che ritualmente citato
in data 25.5.2014, non si ¢ costituito in giudizio.

Sempre preliminarmente, deve prendersi atto, alla luce di quanto dichiarato dai procuratori
delle parti costituite, Maltese Salvatore e Anas S.p.A., che si & verificata un’ipotesi di
sopravvenuta caducazione del reciproco interesse delle parti alla naturale conclusione della causa
(Cass. n. 6617/2012; Cass. s. u. n. 18956/ 2003), con la conseguenza che deve essere pronuncia
la cessazione della materia del contendere tra attore Maltese Salvatcre e Anas SpA.e
compensate tra le stesse le spese di lite.

Con riguardo, invece, alle domande proposte da Maltese Salvatore nei confronti del
Comune di Cinisi, esse possono trovare accoglimento nei limiti di seguito precisate.

Occorre premettere che secondo la tradizionale configurazione dell’istituto della
espropriazione, dall’emissione del decreto d’esproprio discende il trasferimento della proprieta
del bene o del diritto in capo al soggetto espropriante il quale Pacquisisce a titolo originario. Il
carattere originario dell’acquisto vale per ogni procedura ablatoria e anche se, in luogo del
decreto d’esproprio, il procedimento si definisce mediante I'accordo di cessione volontaria,

2 cio considerato che “./a cessione ha la funzione di interrompere la procedura espropriativa e
di produrre gli stessi effetti del decreto di espropriazione, ossia di costituire in capo
allespropriante la proprietd dei beni a titolo originario ...” (cfr. TAR Sardegna, sez. 1,
31.1.2008 n. 83;id. Cass. sez. I, 6.8.2008 n. 21249; id. Cass. sez. I, 2.3.1999 n. 1730).

[ decreto di esproprio, come anche la cessione volontaria, produce picnamente i suoi effetti sin
da quando viene adottato e comporta l'immediato trasferimento della proprieta al soggetto
espropriante, rimanendo irrilevante a questi fini che sia stata curata la trascrizione che non ha lo
scopo di dirimere eventuali controversie che possono nascere tra gli aventi diritto, per la ragione
che 'acquisto a titolo originario, in quanto tale, non puo essere ostacolato dalle precedentt
vicende giuridiche che hanno interessato il bene e la sua titolarita, ma ha piuttosto la funzione di
mera pubblicita notizia, in grado di rendere nota ai terzi Pespropriazione. Per cui 'omessa o

ritardata trascrizione potrebbe determinare Papplicazione di sanzioni amministrative ma non
}
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inciderebbe in alcun modo sul rapporto giuridico espropriativo che resterebbe pienamente
valido ed efficace.

Giova poi evidenziare che tenuto a porre in essere, senza indugio - secondo la nuova
formulazione di cui all’art. 23 del DPR n. 327/2001 - ovvero entro gg. 15, secondo la
formulazione di cui all’art. 53 comma 2 L. n. 2359/1865 - le operazioni di trascrizione e di
voltura nel catasto e nei libri censuari, in uno con quelli propedeutici relativi al frazionamento
catastale, ove 'esproprio abbia interessato solo parte della particella, ¢ il soggetto espropriante.
Per cui nella fattispecie in esame, le predette attivitd andavano poste in essere, pér cio che
concerne P'espropriazione di mq. 1340 - iniziata con il Decreto Provveditore OO. PP. Sicilia del
20.6.1972 n. 48842 e il Decreto Prefettizio N. 90089/23129 del 12.12.1972 e terminata con la
cessione volontaria del 22.6.1974 - dal Comune di Cinisi.

Orbene, dalla documentazione in atti (docc. 5 e 6 produzione attorea) ¢ emerso come
benché sia stato pia volte sollecitato il Comune di Cinisi non ha provveduto (doc. 7 produzione
di parte attrice) a porre in essere gli adempimenti cui era tenuto sia con riguardo all’art. 53 L. n.
2359/1985, sia con riguardo al nuovo T.U. (art. 23 del DPR n. 327/2001 ¢ ss. mm. e ii.). Per cui
va condannato a porre in essere entro gg. 30 dal deposito della presente decisione tutte le
operazioni di trascrizione e di voltura nel catasto e nei libri censuari, in uno con quelli
propedeutici relativi al frazionamento catastale, atferenti Uesproprio in parola, in adempimento
della normativa sopra richiamata.

[l Comune di Cinisi va poi condannato a risarcire I'attore dei danni materiali dallo stesso
subiti nella misura di €. 1.268,00 pari alle spese sopportate per la difesa nel giudizio davanti alla
Commissione Tributaria Provinciale per impugnare 'accertamento operato nel suoi confronti
dall’Agenzia del Territorio (PA 0107108.001/2012 del 4.4.2012) a causa del mancato
trazionamento della parte della particella espropriata, ¢ successiva volturazione e trascrizione
della cessione volontatia.

Vanno invece rigettate le richieste risarcitorie relative alle altre voci di danno, all'immagine
¢ per perdita di chance per difetto di idonea allegazione e prova di essi.

[n particolare, il danno all'immagine o alla reputazione costituisce un danno conseguenza che
deve essere allegato e provato da chi ne domandi il risarcimento (cfr. ex plurimis Cass. n.
21865/2013). Nel caso di specie, peraltro, 'accertamento dell’Agenzia dell’Intrate risulta essere
stato, ancorché a seguito dell’opposizione, revocato in autotutela senza quindi che sia stato
necessario attendere la celebrazione del giudizio ¢ la sua definizione. Occorre in proposito
evidenziare che ove si richieda il risarcimento del danno non patrimoniale, assumendo di

avere subito una lesione di diritti inviolabili della persona, la risarcibilita ¢ subordinata ( cfr. Cass.

civ. sez. un. n. 3727 /2016; conf. Cass. civ. sez. un. n. 26972/2008) alla presenza di tre

2

| RG n. 8300/2012
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condizioni e cioe che I'interesse leso abbia rilevanza costituzionale (i), che la lesione
dellinteresse sia grave e cioé che loffesa superi una soglia minima di tollerabilita, entro cui vige
il dovere di solidarieta di cui all’art. 2 della Costit. che impone di tollerare le minime intrusioni
nella propria sfera personale considerate inevitabili dalla convivenza (ii), che il danno non
consista in meri disagi o fastidi e, in altri termini, non sia fudle (iii). E nel caso di specie, alla luce
delle mere allegazioni contenute nell’atto di citazione, deve escludersi la sussistenza delle
predette tre condizioni.

Con riferimento ai danni derivand dalla perdita di chance, intesa non cofme una mera
aspettativa di fatto ma come un’entita patrimoniale a sé stante, giuridicamente ed
economicamente suscettibile di autonoma valutazione, I'attore ha 'onere di provare, pur se in
modo presuntivo secondo un calcolo di probabilita, la realizzazione in concreto di alcuni dei
presupposti per il raggiungimento del risultato sperato e impedito dalla condotta illecita della
quale il danno risarcibile dev’essere conseguenza immediata e diretta (cfr. Cass. n. 1752/2015,

id. Cass. n. 6488/2017). E nel caso di specie tale onere non risulta assolto in modo idoneo.

3.- Spese.
Le spese, liquidate come in dispositivo, seguono la soccombenza.

il P. Q. M.
Il Tribunale di Palermo, in composizione monocratica, definitivamente pronunciando nella causa n.
8300/2014 R.G., respinta ogni contraria istanza, cccezione e deduzione:
- dichiara cessata la materia del contendere con riguardo alle domande proposte da Maltese Salvatore nei
confronti di Anas S.p.A., compensando tra le predette part le spese di lite;
- in parziale accoglimento della domanda avanzata da Maltese Salvatore nei confronti del Comune di
Cinisi con atto di citazione notificato il 25.5.2014:
.- condanna il Comune di Cinisi, in persona del Sindaco pto tempore, a porre in essere entro gg.
30 dal deposito della presente decisione tutte le operazioni di trascrizione e di voltura nel catasto
e nei libri censuari, in uno con quelli propedeutici relativi al frazionamento catastale, afferenti
Pespropriazione di mq. 1340 del fondo di ctr. Ciciritto. Territorio di Cinisi, iniziata con il -
Decreto Provveditore OO, PP, Sicilia del 20.6.1972 n. 48842 ¢ il Decreto Prefettizio N.
20089/23129 del 12.12.1972 e terminata con la cessione volontaria del 22.6.1974, in
adempimento della normativa richiamata in motivazione;
-~ condanna il Comune di Cinisi a corrispondere in favore dell’attore, per le causali di cui in
motivazione, la somma di €. 1.268,00, oltre interessi al saggio legale dalla domanda giudiziale
sino all’etfettivo pagamento;
- rigetta nel resto le domande proposte dall’attore nei confronti del Comune di Cinisi;

O
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.- condanna il Comune convenuto a rifondere ’attore delle spese di lite che liquida, tenuto conto

oas <

della natura della causa e della non particolare complessita dellé questioni trattate, in €. 2.970.00
- ) ]

di cui €. 270,00 per esborsi, oltre spese generali, iva e cpa;

.- pone le spese di CTU a carico del Comune resistente.
Palermo i 26.4.2019

[1 Giudice dr.ssa Liana Pernice G.O.T.
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A B
REPUBBLICA ITALIANA — IN NOME DELLA LEGGE

Comandiamo a tutti gli ufficiali giudiziari che ne siano richiesti ed
a chiunque spetti di mettere in esecuzione il presente titolo; al

| pubblico ministero di darvi assistenza e a tutti gli ufficiali della

~ Forza Pubblica a concorrervi quando ne siano legalmente richiesti.
E ‘copia analogica conforme all’ orlgmale della sentenza emessa
dal Tribunale di Palermo, estratta’ dal fascicolo informatico ai
sensi dell’art. 52, n. 1. L{ett a) della legge 11 agosto 2014, n. 114
che si rilascia in forma esecutiva
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Atto di notificazione - L’anno 2019 il gioro ...... del mese di giugno in

. Palermo;

Ad istanza di Maltese Salvatore, rappresentato e difeso dall’ Avv. Calogero
Di Stefano ed elettivamente domiciliati in Palermo Via Mondini n® 21, lo
sottoscritto U.G. dell’UN.E.P. della Corte di Appello di Palermo

HO NOTIFICATO E DATO COPIA
di tutto quanto sopra precede al Comune di Cinisi gin persona del Sindaco
pro tempore domiciliato per la carica presso la Casa Comunale in Cinisi

Piazza Vittorio Emanuele Orlando
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11 presente verbale dopo la lettura viene sottoscritto per conferma
Firmati all’originale

1l PRESIDENTE DEL CONSIGLIO
Giaimo Michele \/

IL. CONSIGLIERE ANZIANO IL SEGRETARIO GENERALE

Biundo J€onardo SERERSN P ¢
oS S =

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE
(art. 11, comma 1, L.R. 44/91 e s.m.i.)

Si attesta che copia del presente atto ¢ stato reso pubblico all’ Albo Pretorio on line, su conforme

dichiarazione del Messo Comunale, a decorrere dal giorno per 15 giorni
consecutivi.
Il Messo Comunale Il Segretario Comunale

11 sottoscritto Segretario Comunale, visti gli atti d’ufficio,

ATTESTA
1. Che la presente deliberazione :

2. Che la presente deliberazione ¢ divenuta esecutiva il L Ot 2019

0 Decorsi 10 giorni dalla data di inizio della pubblicazione;
[0 Perché dichiarata immediatamente esecutiva (art.12\ 16 L.R. 44/91);

Che, ai sensi dell’art. 18 della L.R. 11/2015, I'estratto della presente deliberazione ¢ stato
pubblicato sul sito web del Comune giorno % |

Li

etatio Comunale




